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Abs tract
The present study aims to conceptualize urban public spaces based on a culture-based approach using 
a qualitative systematic review and meta-analysis. Using the PRISMA (Preferred Reporting Items for 
Systematic Reviews and Meta-Analyses) framework, this research identifies and analyzes 1174 international 
scientific articles published between 2014 and 2024, of which 40 articles were ultimately selected for in-
depth review after careful screening and qualitative assessment. The findings show that public space is 
more than a physical environment; it is a multidimensional social structure that encompasses cultural, 
political, and economic meanings, and simultaneously serves as a platform for civic participation, a medium 
for cultural representation, and an arena for urban governance. The synthesis of selected studies shows 
that culture acts as a central organizing principle of public space at three interrelated levels: conceptually, 
culture defines and gives meaning to the idea of publicness; causally, it shapes the social and political 
processes that occur in spaces; and strategically, it influences design practices, policy formation, and the 
assessment of spatial quality. By integrating these perspectives, this study provides a three-level analytical 
framework for understanding the complex relationship between culture and urban public space, thereby 
addressing a major gap in the fragmented body of existing literature. This review shows that over the past 
decade, research on the cultural dimensions of public space has expanded significantly, particularly since 
2020, reflecting an increasing academic recognition of culture as a key determinant of spatial experience. 
The geographical distribution of studies is dominated by the United States, followed by China, Spain, and 
the United Kingdom, reflecting a Western-centric focus and, at the same time, a growing interest in cross-
cultural comparisons. In terms of methodology, the majority of studies (75%) use qualitative designs, while 
only 10% are quantitative and 15%  use mixed-method, indicating the dominance of interpretive models 
and the clear need for complementary empirical measurement tools. From a disciplinary perspective, 
most research comes from the fields of urban design and planning, although valuable contributions 
also come from sociology, geography, cultural studies, and political science, highlighting the inherently 
interdisciplinary nature of the subject.
This meta-analysis categorizes the reviewed works into three thematic categories that align with Norman 
Blakey’s distinction between the “what,” “why,” and “how” questions: descriptive studies examine what 
public spaces are and how they are defined in different cultures; explanatory studies examine why spatial 
behavior and civic life are shaped by cultural contexts; and practical studies examine how cultural values 
are incorporated into the design and management of urban environments. Combining these categories, 
the results show that public spaces act as both mirrors and agents of culture: they reflect social norms, 
beliefs, and identities while simultaneously shaping new patterns of interaction and collective meaning. 
Conceptually, public spaces act as sites for negotiation between individual and collective expression of 
identity, providing a window through which relations of power, inclusion, and belonging are revealed. 
Causally, they act as social infrastructures that foster cohesion, civic participation, and cultural continuity, 
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making them vital to community resilience and democratic life. Strategically, they are tangible arenas 
for implementing culturally sensitive designs and policy frameworks that address diversity, equity, and 
sustainability in urban contexts. The reviewed literature also suggests that culturally responsive public 
space design can enhance social interaction, well-being, and urban livability. However, despite theoretical 
advances, significant research gaps remain, including the lack of standardized criteria for assessing cultural 
quality in spatial contexts, the paucity of cross-cultural comparative analyses, and the limited integration 
of emerging technologies such as GIS-based data analysis and digital ethnography to assess users' spatial 
experiences.
This study emphasizes that adopting a culture-based approach to public space, by incorporating cultural 
intelligence into spatial planning and design, contributes to more holistic urban management. The findings 
collectively suggest that culture and space are mutually constructive: culture provides the interpretive 
framework through which people understand and inhabit spaces, while public spaces act as spatial 
intermediaries through which culture is reproduced, discussed, and transformed. This interrelationship 
emphasizes the need for planners and policymakers to view public spaces not as static physical entities, 
but as dynamic socio-cultural ecosystems that mediate interactions between different urban groups. The 
proposed framework therefore positions culture as a fundamental dimension of spatial theory and practice 
– grounding conceptual definitions of public space, causally linking cultural dynamics to social outcomes, 
and guiding strategic interventions aimed at spatial inclusion and quality of life. As a result, this meta-
analysis not only integrates the scattered research on the cultural basis of urban public spaces but also 
provides a unified conceptual model that links theory, method, and application. It redefines urban public 
space as a living, culture-driven system that fosters civic engagement, sustains collective identity, and 
enhances social resilience. By shifting the framework of culture from a subsidiary variable to a central 
analytical lens, this study advances both theoretical understanding and practical strategies for designing 
and managing culturally meaningful public spaces. Ultimately, it argues that in contemporary urban 
conditions—characterized by globalization, diversity, and technological transformation—culture is not 
merely a contextual factor but the essential essence through which the publicness of space is created, 
experienced, and maintained.

Keyword: Urban public space, culture, systematic review, qualitative meta-analysis
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چکیده
با  راستا،  این  انجام شده است. در  از منظر فرهنگ‌مبنا  تبیین مفهوم فضاهای عمومی شهری  با هدف  این پژوهش 
کیفی، 1174 مقاله بین‌المللی در بازه زمانی 2014 تا  کیفی و روش مرور نظام‌مند همراه با فراتحلیل  گیری از رویکرد  بهره‌
نهایی مورد  به‌طور  پریزما، 40 مقاله  ‌و در قالب چارچوب  براساس معیارهای علمی  و پس‌از غربالگری  2024 شناسایی 
کالبدی نیست، بلکه سازه‌ای چندبعدی با ابعاد  که فضای عمومی صرفاً عرصه‌ای  گرفتند. نتایج نشان داد  بررسی قرار 
که هم‌زمان بستر تعاملات مدنی، بازنمایی ارزش‌های فرهنگی و عرصه  اجتماعی، فرهنگی، سیاسی و اقتصادی است 
که فرهنگ در سه سطح  گذاری شهری محسوب می‌شود. تحلیل محتوای مطالعات منتخب آشکار ساخت  سیاست‌
کند: در سطح مفهومی–نظری، فرهنگ بنیان تعریف و معنا‌بخشی به فضای عمومی است؛ در سطح  مکمل عمل می‌
علّّی–تبیینی، فرهنگ به‌مثابه نیروی شکل‌دهنده به پیامدهای اجتماعی–سیاسی و هویت جمعی تحلیل می‌شود؛ و 
کیفیت فضا دارد. دستاورد  گذاری و ارزیابی  کاربستی–راهبردی، فرهنگ نقشی محوری در طراحی، سیاست‌ در سطح 
که می‌تواند خلأ  نظری پژوهش ارائه چارچوبی سه‌سطحی برای فهم نسبت فرهنگ و فضای عمومی است؛ چارچوبی 
گیری  کنده را پوشش دهد. این مطالعه بر لزوم توسعه شاخص‌های بومی، مطالعات تطبیقی و بهره‌ موجود در ادبیات پرا

کند. کید می‌ از فناوری‌های نوین در برنامه‌ریزی و مدیریت فضای عمومی شهری تأ

کیفی کلیدواژه‌ها: فضاهای عمومی ‌شهری، فرهنگ، مرور نظام‌مند، فراتحلیل 

مرور  فرهنگ‌مبنا:  رویکرد  با  ‌شهری  عمومی  فضاهای  مفهوم  »تبیین  عنوان  با  النجق  اغنائی  فاطمه  دکتری  رساله  از  برگرفته  مقاله  این   *

سیستماتیک و فراتحلیل کیفی« است که با راهنمایی دکتر محمدتقی پیربابائی در دانشکده معماری و شهرسازی دانشگاه هنر اسلامی تبریز 
انجام شده است.
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کلیدی ساختار یک شهر و متشکل از مجموعه متنوع ابعاد طراحی شهری  فضاهای عمومی شهری از اجزا 
اجتماعی،  تعاملات  در  مهمی‌  نقش  و  هستند  مردم  مختلف  اقشار  حضور  محل  فضاها  گونه  این‌ هستند. 
کنند و توأمان پاسخگوی نیازهای متنوع شهروندان بوده و بستر  پویایی شهر و کیفیت زندگی شهری ایفاء می‌
کادمیک در حال  کند. فضاهای عمومی موضوع ادبیات آ ارتباطات اجتماعی و تقویت حس تعلق را فراهم می‌
 Sorkin, 1992; Mitchell,( کامل انتظام‌های علوم اجتماعی و علوم انسانی و سایر علوم هستند رشد از طیف 
Zukin, 2000; Madanipour, 2003 ;1995(. هر انتظام علمی، ‌فضای عمومی را از دریچه‌ای متفاوت می‌بیند 
کند. دانشمندان علوم سیاسی بر دموکراسی‌سازی و حقوق در  و علایق و دغدغه‌های خاصی را برجسته می‌
درمورد  حقوقی  محققان  مکانی«؛  »بی  و  مکان«  »حس  درباره  جغرافیدانان  کنند.  می‌ تمرکز  عمومی  فضای 
کن عمومی؛ جامعه‌شناسان درمورد تعاملات انسانی و طرد اجتماعی و غیره . نتیجه  مالکیت و دسترسی به اما
این دیدگاه‌ها مجموعه‌ای متنوع از رویکردهای چند رشته‌ای به سمت درک مفهوم »فضای عمومی« است 

)اشرفی و همکاران، 1393(.
تعاریف،  در  تکثر  و  تنوع  نیز  و  شهری«  »فضاهای  موضوع  درخصوص  رویکردها  و  نظریه‌ها  تعدد  و  فراوانی 
گاهاً متناقضی برای  گی‌ها، دیدگاه‌ها و روش‌های برخورد با این موضوع، باعث شده درک‌های متفاوت و  ویژ
که حیطه فکری نظریه‌های مرتبط با فضاهای شهری صرفاً  پژوهشگران این حوزه به وجود آید؛ همچنین ازآنجا
روان‌شناسی،  جامعه‌شناسی،  فلسفی،  چارچوب‌های  در  و  نمی‌شود  خاص  تخصصی  قلمرو  یک  به  محدود 
و  آشکار  پیچیدگی‌های  دچار  را  حوزه  این  در  پژوهش  و  مطالعه  شده،  پرداخته  آن  به  اقتصادی  و  سیاسی 
گی‌های ماهوی و عملکردی، عوامل  که در تبیین ویژ گونه‌ای  ،۱۴۰۱، ۵(. به‌ کرده است )رضاپور و رنجبر پنهانی 
گسترده، متنوع و  گیری فضای عمومی یکپارچگی وجود نداشته و شاهد دامنه مفهومی‌ دخیل و فرایند شکل‌
در مواردی متناقض هستیم. تئوریزه ساختن ابعاد مختلف مفهومی‌فضای عمومی، مسئله‌ای ضروری جهت 
چون  دیگری  مطالعاتی  محورهای  توسعه  و  شهر  در  مدنی  و  اقتصادی  اجتماعی،  معضلات  از  بسیاری  رفع 
کارآمدی فضای عمومی است )ابرقویی فرد و همکاران، 1401(. فضای شهری  آسیب‌شناسی و تبیین معیارهای 
ارزش‌های اجتماعی یک  و  که بستر حیات مدنی  باارزشترین دارایی‌ها در محیط‌های شهری است  از  یکی 
جامعه را شامل می‌شود. )نبی‌زاده ذوالپیرانی و همکاران، 1401(. گرچه توجه به نقش و ارتقای وضعیت فضاهای 
عمومی شهری از بدو پیدایش شهرها و به‌ویژه در طول بیش‌از یك سده گذشته همواره وجود داشته اما نگاه 
بوده  متفاوت  گون  گونا دوران  در  و  نبوده  برخودار  ثابت  و  یكنواخت  روندی  از  موضوع  این  به  صاحبنظران 
آن‌ها می‌تواند در جوامع مختلف  گی‌های فضایی  ویژ و همچنین  بااین‌حال، نقش فضاهای عمومی  است. 
متفاوت باشد. محیط ساخته شده به‌عنوان مخلوق انسان تحت تأثیر عوامل اجتماعی بسیاری است که یکی 
از آن‌ها فرهنگ است. بنابراین، شرایط فرهنگی می‌تواند بر نحوه ایجاد، درک و استفاده از فضای شهری تأثیر 
به‌دلیل در  این تفاوت‌ها به وضوح در فرهنگ‌های مختلف قابل مشاهده است. فضاهای عمومی  بگذارد. 
کاربران، به‌ویژه به‌عنوان حوزه‌ای برای تحقیق درمورد رابطه بین  دسترس بودن، برابری‌طلبی و طیف وسیع 

.)Ewertowski, 2023( فضا و فر هنگ مفید هستند
کرده  که موضوع فضاهای عمومی شهری توجه بسیاری از پژوهشگران را به خود جلب  چنین به نظر می‌رسد 
گروه‌های تخصصی مختلف انجام  کنده و محورهای متنوع  از حوزه‌ها و  است و پژوهش‌هایی با موضوعات پرا
را مورد بررسی  از این پژوهش‌ها بعد اجتماعی فضاهای عمومی  اینکه بسیاری  شده است. نکته مهم دیگر 
کرده است و با وجود رشد  قرار داده‌اند و پژوهش‌های بسیار اندکی بعد فرهنگی فضاهای عمومی را مطالعه 
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سا و  کالبدی  ابعاد  بر  این مطالعات  ، تمرکز عمده  با فضای عمومی در دهه‌های اخیر ادبیات مرتبط  چشمگیر 
کالایی‌سازی  طراحی محیطی )Jacobs, 1961; Gehl, 2010(  و همچنین بر ابعاد اقتصاد سیاسی و فرایندهای 
که به »زمینه فرهنگی« توجه  و خصوصی‌سازی فضا )Harvey, 2008; Kohn, 2004( است. حتی در مطالعاتی 
اغلب  بلکه  تحلیل،  برای  بنیادین  چارچوبی  به‌عنوان  نه  فرهنگ   ،)Low, 2000; Zukin, 1995( است  شده 
، رویکردهای سیاستی  به‌عنوان متغیری ثانویه یا پس‌زمینه‌ای اجتماعی در نظر گرفته شده است. ازسوی‌دیگر
و   )Evans, 2009( اقتصاد خلاق بوده‌اند و  بازآفرینی شهری  به  «1 بیشتر معطوف  نظیر »توسعه فرهنگ‌محور
شده،  توجه  آن  به  کمتر  ادبیات  در  آنچه  بنابراین،  پرداخته‌اند.  عمومی  مفهومی‌فضای  بازاندیشی  به  کمتر 
که فرهنگ را نه صرفاً بستر یا  تبیین نظام‌مند مفهوم فضای عمومی از منظر »فرهنگ‌مبنا« است؛ رویکردی 
کند. این خلأ علمی،  ابزار سیاستی، بلکه عنصر مرکزی در تولید، حکمرانی و تجربه فضاهای عمومی تلقی می‌

ضرورت انجام پژوهش حاضر را آشکار می‌سازد.
فضاهای  و  فرهنگ  میان  ارتباط  بررسی  به  بخشیدن  انسجام  برای  نگر  کل  پژوهشی  به  پرداختن  ازاین‌رو 
شهری  طراحی  و  برنامه‌ریزی  مطالعات  درحوزه  فرهنگی  منظر  از  عمومی  فضاهای  مفهوم  تبیین  و  عمومی 
کیفی2 به طبقه‌بندی  ضروری به نظر می‌رسد. این مطالعه با مرور سیستماتیک و استفاده از روش فراتحلیل 
این دیدگاه‌ها اقدام کرده است. هدف از پژوهش حاضر بررسی نحوه تبیین مفهوم فضاهای عمومی شهری از 
که مفهوم  منظر فرهنگی در پژوهش‌های مختلف است. براین‌اساس پرسش اصلی پژوهش حاضر این است 
راستا   این  در  تبیین می‌شود.  پژوهشگران چگونه  بین جامعه  از منظر فرهنگی در  فضاهای عمومی شهری 

: پرسش‌های فرعی پژوهش عبارت‌اند از
بر بعد  کید  )با تأ گی‌های توصیفی و محتوایی پژوهش‌های انجام شده درحوزه فضاهای عمومی شهری  ویژ

فرهنگی( کدام‌اند؟
عمومی  فضاهای  موضوع  در  شده  بررسی  اصلی  موضوعی  محورهای  و  کلیدی  ابعاد  موجود،  رهیافت‌های 

کید بر بعد فرهنگی( کدام‌اند؟ شهری )با تأ
از پژوهش‌های  گرفته است. در مرحله نخست تمامی‌اطلاعات موجود  این پژوهش در چهار مرحله صورت 
برداشت  آوری،  زمانی 2024-2014، جمع  باز  ( در  و مسئله پژوهش حاضر پایه هدف  )بر  انجام شده  منتخب 
ارزیابی  ‌های  پارامتر براساس  کدگذاری پژوهش‌ها  و  و در فرمی‌تلخیص شده‌اند. در مرحله دوم دسته‌بندی 
)محورها و مقوله‌ها( انجام شده است. در مرحله سوم همه اطلاعات مستخرج از پژوهش‌ها بر مبنای فراوانی 
گردیده و درنهایت سعی شده به سؤالات پژوهش  آن‌ها در قالب جدولی پردازش، تحلیل و تفسیر  و درصد 

پاسخ داده شود.

مبانی نظری
ارتباط بین فرهنگ و فضاهای عمومی

وقوع  به  جمعی  فضاهای  در  حضور  با  که  است  انسان  نیازهای  از  یکی  اجتماعی  متقابل  کنش  و  تعامل 
کریمی، 1403(. فضای عمومی به‌عنوان فرصتی برای تعامل روزمره از جمله فعالیت‌های  می‌پیوندد )عظیمی ‌و 
گروه‌ها و فعالیت‌های متنوع به‌عنوان یک عنصر  کند و حضور مشترک  فرهنگی و تعاملات اجتماعی عمل می‌
سازنده مهم انسجام اجتماعی در نظر گرفته می‌شود )Qi et al., 2024(. این فضاها پتانسیل کافی جهت توسعه 
کیفیت زندگی جمعی را دارا هستند )یارزاده و شمس الهی، ۱۳۹۷( و به‌عنوان فرصتی  اقتصاد شهری و ارتقای 
 Carmona, 2019; Mehta( کند برای تعامل روزمره از جمله فعالیت‌های فرهنگی و تعاملات اجتماعی عمل می‌
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اجتماعی سا تعاملات  برای  مکان‌هایی  به‌عنوان  محله‌ای  تجاری  خیابان‌های  مثال،  برای   .)& Bosson, 2021
کنند و مشارکت جامعه باعث ایجاد یک هیاهوی »احساس خوب« می‌شود و سرمایه  کار می‌ کنان  میان سا
 Modie-Moroka et al., 2020; Lotfata & Ataöv,( می‌دهد  افزایش  شهری  سرزندگی  بهبود  با  را  اجتماعی 
سلامت  بهبود  و  اجتماعی  تعاملات  افزایش  به  می‌تواند  عمومی  فضاهای  مناسب  طراحی  واقع  در   .)2020
بر  باز عمومی در محیط مسکونی  )Gehl, & Svarre, 2020(. همچنین حضور فضاهای  عمومی منجر شود 
که به نوبه خود دلبستگی به مکان و احساس اجتماعی آن‌ها را پرورش  گذارد  ک مردم از محله تأثیر می‌ ادرا

 .)Zhu, 2015; Soares et al., 2020( می‌دهد
گل  یان  دیدگاه  از  عمومی  فضای  دارد؛  وجود  فرهنگ  و  عمومی  فضاهای  با  رابطه  در  مختلفی  دیدگاه‌های 
محلی برای تعامل و ملاقات با دیگران و پاسخگویی به نیازهای فردی و اجتماعی است که اقشار مختلف باید 
کنند. از آثار مثبت  گذران وقت  آزادانه، عادلانه و در چارچوب احترام به تفاوت‌هایشان از این فضا استفاده و 
اجرایی اندیشه‌های گل می‌توان به مطالعات و سیاست‌های تقویت زندگی همگانی در شهرهای مختلف دنیا 
کارگیری این اندیشه‌ها در بسیاری از زیست‌پذیرترین شهرهای دنیا از  با فرهنگ‌ها و اقلیم‌های متفاوت و به‌
کرد )Gehl & Svarre, 2013(. لوفور معتقد  کلند اشاره  گ، استکهلم، زوریخ، ملبورن، سیدنی و آ کپنها جمله 
گیرد. لذا در فضاهای شهری است که تجربه  است که تمام تجربیات اجتماعی از طریق فضا و در فضا شکل می‌
را به دو عرصه عمومی و خصوصی تقسیم  زندگی روزمره مردم پدیدار می‌شود. هر جامعه‌ای فضاهای خود 
کند و همین تقسیم‌بندی، نوع فعالیت‌ها مشخص می‌سازد شهرهای متعلق به فرهنگ‌های متفاوت در  می‌
گرچه ماهیت این تفکیک، معنای این دو  دوره‌های زمانی مختلف همگی دارای این تقسیم‌بندی بوده‌اند، ا
نوع فضا، و نوع رابطه بین آن‌ها در بین جوامع مختلف بسیار متنوع است. نحوه تقسیم‌بندی فضا و رابطه 
بین فضاهای عمومی و خصوصی، آیینه‌ای از روابط اجتماعی بوده و نشان‌دهنده نحوه سازمان‌دهی جامعه 

.)1395 ، ع پور است )شار
که شهرها از نظر مقیاس، الگوی برنامه‌ریزی، هنجارهای اجتماعی و سنت‌های فرهنگی با  لازم به ذکر است 
گی‌های مناطق عمومی بسته به استان و فرهنگ  یکدیگر تفاوت زیادی دارند )Hatuka, 2016(. بنابراین ویژ

 .)Garau, 2015( متفاوت است
فرهنگ به‌عنوان مجموعه‌ای از ارزش‌ها، باورها و رفتارها، تأثیر عمیقی بر طراحی و استفاده از فضاهای عمومی 
دارد. درک نیازها و ترجیحات فرهنگی می‌تواند به ایجاد فضاهایی منجر شود که با هویت و سبک زندگی جامعه 
گرفتن تنوع فرهنگی در طراحی فضاهای عمومی می‌تواند به افزایش مشارکت  همخوانی داشته باشد و در نظر 
به‌عنوان  می‌توانند  عمومی  فضاهای    .)Low et al., 2020( شود  منجر  شهروندان  میان  در  تعلق  احساس  و 
کنند. این فضاها فرصت‌هایی برای یادگیری،  مکان‌هایی برای تعامل و تبادل بین فرهنگ‌های مختلف عمل 
کنند و می‌توانند به‌عنوان عرصه‌ای برای نمایش تنوع فرهنگی  درک متقابل و همزیستی مسالمت‌آمیز فراهم می‌
و تقویت همبستگی اجتماعی عمل کنند )Sandercock, 2003( و رویدادها، نمایشگاه‌ها و هنرهای عمومی در این 
گاهی جمعی کمک کنند. استفاده از فضاهای عمومی برای برگزاری  فضاها می‌توانند به تقویت هویت فرهنگی و آ

.)Hou, 2020( رویدادهای فرهنگی می‌تواند به حفظ و ترویج میراث فرهنگی و تقویت هویت محلی کمک کند
روابط بین فرهنگ و فضا در بسیاری از جنبه‌های زندگی شهری متجلی است. این فضاها از همان ابتدای 
توسعه  حال  در  آن‌ها  کنار  در  و  بوده  فردی  بین  تعاملات  عرصه  و  ملاقات  محل  عنوان  به  شهرها  پیدایش 
 ,Jacobs( به هم متصل می‌شوند  تعاملات  از  ای  کاربران فضاهای عمومی شهری توسط شبکه  بوده است. 
که در شرایطی غیر از ملاقات در فضای عمومی، با یکدیگر در تماس نیستند نیز رخ  که بین افرادی    )1961
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سا ، به‌ویژه برای اعمال حقوق فرهنگی،  می‌دهد )Lofland, 1998(. مکان‌های عمومی برای اجرای حقوق بشر
کند و محیط ساخته شده و  حیاتی هستند. زندگی اجتماعی به‌عنوان هسته‌های فضاهای عمومی عمل می‌
عمومی ارتباط نزدیکی با هم دارند )Hajela, 2021(. برگزاری جشنواره‌ها و رویدادها در مناطق عمومی شهرها 
، حوزه‌های مذهبی یوجیان3و مادورای4  گات‌های بنارس، چاوپال‌های جیپور سابقه طولانی دارد. آثاری در 
5 یافت می‌شود. جشنواره‌ها و رویدادها توسط شهرها برای پیشبرد اهداف توسعه  گپور یا در خیابان‌های نا
 Union European,( گیرند  می‌ قرار  استفاده  مورد  فرهنگی  مشارکت  و  اجتماعی  انسجام  ترویج  و  اقتصادی 
گیرد.  می‌ صورت  خرد  اقدامات  تا  کلان  از  یعنی  فرهنگی  سطوح  تمام  در  توسعه  زمان،  گذشت  با   .)2020
کن عمومی به‌دلیل شهرنشینی سریع و نفوذ فرهنگ مدرن دستخوش تغییر  بااین‌حال، الگوی استفاده از اما

قابل‌ توجهی شده است. 
عمومی  فضای  از  استفاده  فرهنگ  که  درحالی  کند  می‌ فراهم  فرهنگی  تبادل  برای  را  فرصتی  عمومی  فضای 
نسبت  رویکرد  مختلف،  فرهنگ‌های  در  هستند.  تفکیک  قابل  و  مرتبط  شدت  به  دو  هر  کند.  می‌ تشویق  را 
فضا،  از  ک  ادرا مانند  درزمینه‌هایی  می‌توان  را  تفاوت‌ها  این  باشد.  متفاوت  است  ممکن  شهری  فضای  به 
بیشتر  فرهنگی  تفاوت‌های  کرد.  مشاهده  شده  ساخته  محیط  یک  خود  شکل  یا  عمومی،  رفتار  هنجارهای 
، شیوه‌های زندگی یا درک جهان به وضوح قابل مشاهده  که تفاوت‌ها در رفتار گیرند  زمانی مورد توجه قرار می‌
برای  بستری  بلکه  هستند  کالبدی  ساختار  نه‌تنها  عمومی  فضاهای  بنابراین،   .)Ewertowski, 2023( باشد 
با  فضاها  این  می‌روند.  شمار  به  نیز  اجتماعی  مشارکت  و  جمعی  حافظه  فرهنگی،  بازنمایی  معانی،  ظهور 
کمک  زندگی شهری  کیفیت  و  تاب‌آوری، سرزندگی  افزایش  به  و فرهنگ، می‌توانند  بر هویت  طراحی مبتنی 

.)Nursyamsu et al., 2025; Wardhani & Wastunimpuna, 2025( کنند
نخست،  کرد.  طبقه‌بندی  اصلی  دسته‌  سه  در  می‌توان  را  عمومی  فضای  و  فرهنگ  درباره  موجود  ادبیات 
کند؛ در این دیدگاه، فرهنگ بیشتر  رویکردی که فرهنگ را صرفاً به‌عنوان زمینه فرهنگی 6 یا اجتماعی  تلقی می‌
 Low, 2000;( گیری کنش‌ها، هویت‌های جمعی و بازنمایی‌های اجتماعی در فضاست پس‌زمینه‌ای برای شکل‌
Zukin, 1995( دوم، رویکرد توسعه فرهنگ‌محور  که فرهنگ را ابزاری برای بازآفرینی شهری، سیاست‌های اقتصاد 
آثار نظریه‌پردازانی چون  که در  خلاق و برندینگ شهری می‌بیند )Evans, 2009(. سوم، رویکرد فرهنگ‌مبنا7 
ساندرکوک  )Sandercock, 2003( برجسته است و فرهنگ را بنیان اصلی در تولید معنا، شکل‌دهی نهادهای 
کند. در این دیدگاه، فرهنگ صرفاً بستر یا ابزار نیست، بلکه  حکمرانی، و تجربه زیسته‌ شهروندان معرفی می‌
کید بر این رویکرد سوم،  چارچوبی بنیادی برای فهم و ارزیابی کیفیت فضاهای عمومی است. مقاله حاضر با تأ
گیرد و ضمن توجه به تنوع فرهنگی و تفاوت‌های اجتماعی-هویتی،  فرهنگ را به‌مثابه بنیان تحلیلی در نظر می‌

کند نشان دهد که فضاهای عمومی چگونه براساس فرهنگ ساخته و تجربه می‌شوند. تلاش می‌

روش‌شناسی پژوهش
کیفی بوده و از روش  پژوهش حاضر از نوع مطالعات ثانویه و در پارادایم تفسیری انجام شده است. رویکرد آن 
گیری از دستورالعمل  PRISMA برای شناسایی، انتخاب و ارزیابی مقالات استفاده شده  مرور نظام‌مند با بهره‌
که هدف آن  گزارش‌دهی مرورهای نظام‌مند و متاآنالیزهاست  است. PRISMA یک راهنمای استاندارد برای 
گزارش‌دهی در پژوهش‌های مرور نظام‌مند است. این روش شامل  افزایش شفافیت، قابلیت بازتولید و کیفیت 
مراحل مختلفی نظیر شناسایی، غربالگری، بررسی صلاحیت و گنجاندن نهایی مطالعات است و معمولاً با یک 
 Page et al.,(  گرافیکی نمایش می‌دهد که فرایند انتخاب مطالعات را به‌صورت  نمودار جریان همراه می‌شود 
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2021( در این مطالعه تمرکز بر مرور نظام‌مند کیفی بوده است، اما به‌منظور ارتقای دقت، از ابزارهای کمی‌مانند سا
نمودار فراوانی و درصد برای نمایش الگوهای استخراج‌شده نیز بهره گرفته شده است. فرایند تحلیل داده‌ها در 
کدگذاری باز و محتوایی مقالات منتخب به‌منظور شناسایی مضامین  گرفته است: نخست،  دو سطح صورت 
کیفی به‌منظور  اصلی در باب چیستی، چرایی و چگونگی ارتباط فرهنگ و فضاهای عمومی؛ دوم، فراتحلیل 
ترکیب و مقایسه یافته‌ها و ارائه یک دسته‌بندی منسجم از رویکردها و نتایج پژوهش‌ها. فراتحلیل کیفی روشی 
است که هدف آن نه محاسبه اندازه اثر کمّّی، بلکه ترکیب نظام‌مند یافته‌های کیفی مقالات و استخراج مضامین 
کدگذاری می‌شوند و  کیفی موجود ابتدا  مشترک و تفاوت‌های میان آن‌هاست. در این روش، نتایج تحقیقات 
تکرارشونده و چارچوب‌های نظری  الگوهای  تا  گردند  بازآرایی می‌ و تم‌های محوری  سپس در قالب مقوله‌ها 
مشترک آشکار شوند .)Sandelowski & Barroso, 2007(  بنابراین، در این پژوهش فراتحلیل کیفی به‌عنوان گام 
تکمیلی پس‌از مرور نظام‌مند به کار رفته تا فراتر از مرور صرف، یافته‌ها در سطحی بالاتر یکپارچه و تفسیر شوند. 
همچنین در بخش فراتحلیل محتوایی جهت بررسی و دسته‌بندی پرسش‌های اصلی پژوهش‌های منتخب، از 
چارچوب تقسیم‌بندی نورمن بلیکی )2007( استفاده شده است. براساس این چارچوب، پرسش‌های پژوهشی 
به سه دسته »چیستی«، »چرایی« و »چگونگی« تقسیم می‌شوند. پرسش‌های »چیستی« به توصیف و کشف 
گی‌ها و الگوهای پدیده‌های اجتماعی می‌پردازند و پاسخ‌های توصیفی را می‌طلبند؛ پرسش‌های »چرایی«  ویژ
گی‌ها یا رویدادهای منظم در پدیده‌ها هستند و با تبیین روابط علت  به دنبال یافتن علل و دلایل وجود ویژ
و معلولی یا روابط درونی فرایندهای اجتماعی سروکار دارند و پرسش‌های »چگونگی« مربوط به ایجاد تغییر 
کاربردی می‌پردازند. این سه نوع پرسش به‌طور  و مداخله عملی در موقعیت‌های اجتماعی بوده و به نتایج 

)Blaikie, 2007(.  گیرند متوالی و در کنار هم در فرایند پژوهش قرار می‌
  Web of Science،Scopus جستجوی مقاله‌ها در پایگاه داده علمی معتبر بین‌المللی انگلیسی زبان ازجمله 
گرفته است. جستجو برای مقالات در بازه زمانی  10 سال اخیر )2014-2024( انجام  و Science Direct صورت 
گیری و منابع معتبر بود. مقالات  شده است. معیار ورود شامل مقالات علمی–پژوهشی دارای چکیده، نتیجه‌
ساختار  فاقد  مقالات  یا  خبری،  گزارش‌های  )یادداشت‌ها،  غیرپژوهشی  ماهیت  دارای  یا  گی‌ها  ویژ این  فاقد 
واژه  كه  است  گرفته  انجام  مقالاتی  بین  در  تحقیق،  موردنظر  مقالات  برای  جستجو  شدند.  حذف  علمی( 
ذكر  آن‌ها  چکیده  یا  كلیدی  گان  واژ عنوان،  در    » »شهر و  »فرهنگ«  و   پژوهش  عنوان  در  عمومی«  »فضای 
شده باشد. همچنین در بین مقالات انتخاب شده، جستجویی دیگر در منابع مقالات انتخابی نیز صورت 
اما  پرداخته  »فرهنگ«  یا   » »شهر عمومی«،  »فضای  کلیدواژه‌های  از  یکی  به  صرفاً  که  مقالاتی  است.  گرفته 
کنار گذاشته شدند. جستجو برای مقالات در تمامی رشته‌های مرتبط  فاقد ارتباط مستقیم با موضوع بودند، 
مطالعات  و  شهری  طراحی  و  برنامه‌ریزی  انسانی،  علوم  سیاسی،  اقتصادی،  اجتماعی،  علوم  موضوعات  با 
گرفته و هیچ  ،فضای عمومی و فرهنگ هستند، انجام  كه به‌نوعی شکل دهنده به مفهوم شهر فرهنگی و ...، 
کنترل  به‌منظور  اعمال نشده است   یا حوزه تخصصی مجله علمی،  محدودیتی درخصوص رشته مطالعات 
مستقل  به‌صورت  پژوهشگر  دو  هر  توسط  اولیه  غربالگری  فرایند  مقالات،  انتخاب  در  پژوهشگران  سوگیری 
گردید. موارد اختلافی نیز با اجماع حل شد. در نهایت، از میان 1174  انجام شد و میزان توافق آن‌ها محاسبه 
مقاله‌ شناسایی‌شده، 40 مقاله واجد شرایط برای تحلیل انتخاب شدند. نمودار موجود در شکل )1( فرایند 

انتخاب مقاله فراتحلیل را به روش نظام‌مند PRISMA  نشان می‌دهد.
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PRISMA شکل1. فرایند انتخاب مقاله فراتحلیل به روش

گی‌های توصیفی و محتوایی پژوهش‌های منتخب در نظر  که جهت بررسی ویژ کدهایی  جدول )1( مقوله‌ها و 
گرفته شده است، نشان می‌دهد:

جدول 1. مقوله‌ها و کدهای مورد بررسی در مقالات منتخب درحوزه فضای عمومی شهری و فرهنگ

گی‌ها کدهامقوله‌هاویژ

گی‌های توصیفی  ویژ
پژوهش

سال‌های  2024-2014بازه زمانی انجام پژوهش

 آمریکا، هند، چین، اسپانیا، انگلستان، لهستان، هلند، مالزی، ایتالیا،توزیع جغرافیایی
کره جنوبی، استرالیا، بدون نمونه موردی آلمان، 

شاخه علمی
  طراحی شهری، برنامه‌ریزی شهری، مدیریت شهری، اقتصاد شهری،
 اجتماعی، فلسفی، فرهنگی-هنری، معماری، جغرافیا، محیط‌زیست،

معماری

(،مقیاس مکان ،کشور ، محله، سایر مکان‌ها )بیش‌از یک شهر ، بخشی از شهر  شهر
بدون نمونه موردی

بیش‌از 30 مجله پژوهشیانتشارات پژوهش

علمی-پژوهشیقالب پژوهش

گی‌های محتوایی  ویژ
پژوهش

کیفی، آمیختهروش پژوهش کمی، 

کاربردی، بنیادینوع پژوهش از نظر هدف

چیستی، چرایی، چگونگینوع پرسش اصلی

کالبدی-فضایی، هنری-زیبایی‌شناختی،ابعاد مطرح در پژوهش  فرهنگی، اجتماعی، 
عملکردی، سیاسی-اقتصادی

 محوریت موضوع اصلی
پژوهش

 مفهوم فضای عمومی، روش‌های ارزیابی فضای عمومی، ارتباط فضای
عمومی و انسجام اجتماعی، ... .
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یافته‌های پژوهشسا
کدهای مشخص شده در  که براساس مقوله‌ها و  کیفی پژوهش‌های منتخب  در این بخش ابتدا به فراتحلیل 

جدول )1( پرداخته می‌شود.
از تحلیل وضعیت مطالعات فضاهای  یافته  به‌عنوان نخستین  فراوانی چاپ مقاله در سال‌های مختلف: 
که ملاحظه می‌شود  ، فراوانی مقالات با توجه به سال چاپ مقاله است. همان‌طور  عمومی و فرهنگ در شهر
بیشترین مقالات منتشر شده  در نیمه دوم دهه اخیر بیشتر از نیمه اول است و بیشترین مقالات چاپ شده 
که نشان می‌دهد طی سال‌های اخیر موضوع فضاهای عمومی و مطالعات  در سال 2024 با 17.5درصد است 

فرهنگی مربوط به آن در پژوهش‌ها اهمیت یافته است.
کشور آمریکا با 17.5 درصد بیشترین مطالعات را در ده  که  توزیع جغرافیایی مقالات: نتایج نشان می‌دهند 
کشورهای پیشرو درزمینه مطالعات  از  و یکی  و فرهنگ داشته  بر روی موضوع فضاهای عمومی  اخیر  سال 
فضاهای عمومی است. همچنین کشورهای چین، اسپانیا، انگلستان نیز پس‌از آمریکا دارای بیشترین فراوانی 

در این زمینه هستند.
مقالات  وضعیت  علمی،تحلیل  مقالات  چاپ  وضعیت  درخصوص   : شده  چاپ  علمی‌مقالات  شاخه‌های 
با  گر مقاله  ا گرفته است. به‌عنوان مثال  با توجه به شاخه مجله علمی‌انجام  براساس رشته‌های دانشگاهی 
محتوای فضاهای عمومی در مجله علمی-پژوهشی شاخه علوم اجتماعی چاپ شده است، این مقاله جزو 
که مشاهده می‌شود بیشترین مقالات درزمینه طراحی  گرفته است. همان‌طوری  شاخه علوم اجتماعی قرار 

شهری چاپ شده است.
اما  شده‌اند  انجام  مختلفی  مقیاس‌های  در  شده  بررسی  پژوهش‌های  گرچه  ا پژوهش:  در  مکان  مقیاس 
گرفته‌اند. منظور  بیش‌از 30 درصد پژوهش‌ها در مقیاس شهر و 20 درصد در مقیاس محله  مورد بررسی قرار 
که بیش‌از یک فضای عمومی را در یک  از مقیاس شهر در مقالات مرتبط با فضاهای عمومی ، مقالاتی است 

شهر مورد بررسی قرارداده‌اند.
گی‌های توصیفی مقالات منتخب پژوهش را نشان می‌دهد. شکل )2(  نمودار فراوانی هریک از ویژ



163

نا: 
مب

گ 
هن

 فر
رد

یک
 رو

ی با
هر

 ش
ی 

وم
عم

ی 
ها

ضا
م ف

هو
مف

ن 
بیی

ت
ی 

یف
ل ک

حلی
رات

و ف
ک 

اتی
تم

یس
 س

رور
م

جق
الن

ی 
نائ

اغ
مه 

اط
ف

1404
ن 

ستا
 زم

  • 
  4

ه 9
مار

 ش
  • 

م  
ده

هج
ل 

سا

گی‌های توصیفی شکل 2. وضعیت فراوانی مقالات براساس ویژ

کمی ‌و 15 درصد پژوهش‌ها  کیفی، 10 درصد روش  روش پژوهش: 75 درصد از مقالات مورد بررسی از روش 
کرده‌اند. با توجه به میزان تفاوت بسیار زیاد بین استفاده از  از روش آمیخته جهت انجام پژوهش استفاده 
کمی‌  ‌به نظر می‌رسد در مطالعات مربوط به فضاهای عمومی و فرهنگ به مباحث  کمّّی  کیفی و  روش‌های 
گرفته‌اند. روش‌ها و تکنیک‌های استفاده شده در  توجه چندانی نشده و صرفاً از جنبه کیفی مورد بررسی قرار 
‌یافته و نیمه ساختاریافته(، قوم‌نگاری،  : مطالعه میدانی پرسش‌نامه، مصاحبه )ساختار پژوهش‌ها عبارت‌اند از

کتابخانه‌ای و سایر موارد. اسنادی و 
کثر  ا کاربردی است.  بررسی شده بنیادی و 40 درصد  از پژوهش‌های  از نظر هدف: 60 درصد  نوع پژوهش 
پژوهش‌هایی که به شیوه بنیادین کار شده‌اند سعی در پرکردن شکاف پژوهشی و ارائه نظریه‌ای تازه در رابطه 

با فضاهای عمومی شهری داشته‌اند. 
ح شده در پژوهش: در برخی از مقالات منتخب، موضوع پژوهش از ابعاد مختلف مورد بررسی قرار  ابعاد مطر
گرفته است ولی جهت مشخص نمودن میزان فراوانی ابعاد مطرح شده در پژوهش‌ها اصلی‌ترین بعد مطرح شده 
که در انتخاب مقالات جهت انجام فراتحلیل موضوعات  در هر پژوهش مبنای ارزیابی قرار گرفته است و ازآنجایی‌
مربوط به فضاهای عمومی و  فرهنگ در اولویت قرار داشته‌اند، بیش‌از 50 درصد مقالات بررسی شده صرفاً بعد 
فرهنگی را  مورد توجه قرار داده‌اند و در بخشی از مقالات نیز این بعد به همراه ابعاد مختلف مورد بررسی قرار 
گرفته است. همچنین 22 درصد از مقالات بعد اجتماعی، 10 درصد بعد کالبدی-فضایی، 8 درصد بعد سیاسی-

اقتصادی، 5 درصد عملکردی و 3 درصد بعد هنری-زیبایی‌شناختی را در اولویت بررسی قرار داده‌اند. شکل زیر 
نمودار وضعیت فراوانی روش، نوع هدف و ابعاد مطرح شده در پژوهش‌ها را نشان می‌دهد.
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شکل 3. وضعیت فراوانی مقالات براساس روش، نوع هدف و ابعاد مطرح شده پژوهش‌ها

از  فراتحلیل،  در  منتخب  پژوهش‌های  اصلی  پرسش‌های  بررسی  جهت  پژوهش:  اصلی  پرسش  نوع 
تقسیم‌بندی نورمن بلیکی استفاده شده است. نتایج نشان می‌دهد که 57.5 درصد از پژوهش‌ها بر چیستی 
فضاهای عمومی و مناسبات آن با فرهنگ تمرکز داشته‌اند. این مطالعات عمدتاً به تعاریف و مفاهیم مرتبط 
هویت  و  امنیت  اجتماعی،  شمول  دسترسی‌پذیری،  )همچون  آن  اصلی  شاخص‌های  عمومی،  فضاهای  با 
طراحی  با  فرهنگ  ارتباط  نیز  و  فضاها  به  شکل‌دهی  در  اقتصادی  و  سیاسی  مداخلات  جایگاه  فرهنگی(، 
کرده‌اند؛  فضاها پرداخته‌اند. 25 درصد دیگر از پژوهش‌ها به چرایی ارتباط فضاهای عمومی و فرهنگ توجه 
بازتولید  انسجام اجتماعی،  ارتباط مانند نقش فضاهای عمومی در  این  کشف دلایل و پیامدهای  یعنی به 
هویت جمعی و نیز پاسخ به نیازهای بین نسلی و فرهنگی پرداخته‌اند. نهایتاً 20 درصد از مطالعات وارد حوزه 
چگونگی شده‌اند و به شیوه‌های تحقق این ارتباط پرداخته‌اند؛ از جمله طراحی سیاست‌های چندفرهنگی، 
کید بر ارزش‌های فرهنگی.  کیفیت با تأ نوآوری در خلق فضاهای عمومی و توسعه ابزارها و مدل‌های ارزیابی 
کثریت مطالعات در سطح مفهومی‌ و تعریفی )چیستی(  گرچه ا که  کلی این دسته‌بندی نشان می‌دهد  بررسی 
تقویت  به فضا،  آن‌ها معیارهای مشترکی همچون نقش فرهنگ در معنا‌بخشی  اما در همه‌  مانده‌اند،  باقی 
این  است.  برجسته  شهروندی  تجربه  در  کیفی  شاخص‌های  اهمیت  و  جمعی  انسجام  و  اجتماعی  سرمایه 
معیارها پایه‌ای برای درک پیوستگی فرهنگ و فضای عمومی محسوب می‌شوند. در ادامه‌ مقاله، هریک از 

این سطوح )چیستی، چرایی و چگونگی( به تفصیل بررسی و تحلیل خواهد شد.

 7 در  می‌توان  موضوعی  محورهای  براساس  را  شده  بررسی  پژوهش‌های  پژوهش:  موضوعی  محورهای 
برخی  پژوهش،  اصلی  موضوع  محوریت  مقوله  بررسی  در  نمود.  طبقه‌بندی   )2 جدول  )مطابق  اصلی  محور 
تعداد  قسمت،  این  در  فراوانی  از  منظور  بنابراین  پرداخته‌اند.  اصلی  محور  چندین  بررسی  به  پژوهش‌ها  از 
کل مقالات منتخب  که به هر محور موضوعی اختصاص داشته و درصد فراوانی براساس تعداد  مقالاتی است 

)40 پژوهش( محاسبه شده است.
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سا جدول2. فراوانی و درصد تعداد پژوهش‌ها براساس نوع پرسش اصلی و محوریت موضوعی در مقاله‌های منتخب

درصدفراوانیمحوریت موضوع اصلی پژوهشنوع پرسش اصلی

مفهوم فضای عمومیبررسی چیستی

 بررسی تعاریف فضای عمومی و حوزه
1025/00عمومی از دیدگاه‌های مختلف

کاربرد فرهنگ منطقه ای در  مطالعه 
37/50طراحی فضاهای عمومی شهری

 شناسایی الگوهای استفاده از فضای
../25عمومی

 ارائه چارچوب مفهومی‌برای فضای
512/50عمومی

 بررسی تفاوت‌های فرهنگی موجود در
37/50فضاهای عمومی

../25معانی و ارزش‌های فضای عمومی

12/50مزایای فضاهای عمومی

 ریشه یابی و گسترش مفاهیم فضای
../25عمومی

 سیاست یکپارچه سازی بین فرهنگی
37/50فضاهای عمومی

 رابطه درونی مشترک سیاست‌های
../25چندفرهنگی با فضاهای عمومی

بررسی چرایی

 ارتباط فضاهای عمومی و
انسجام اجتماعی

 بررسی تجربه مشارکت شهروندان در ایجاد
و باز طراحی فضاهای عمومی

37/50
 بررسی ارتباط بین فضای سبز عمومی و

انسجام اجتماعی و فرهنگ

 رابطه فضای عمومی با
فرهنگ

37/50تفاوت‌های قومیتی

12/50تفاوت‌های مذهبی

../25تفاوت‌های بین نسلی

12/50جنسیت

12/50رفتار

12/50هویت

ک ../25ادرا

 علل نیاز بر ایجاد فضاهای
 عمومی

../25نیازهای جوانان

../25ایجاد فضاهای مدرن

12/50استفاده از فضاهای رهاشده

../25تظاهرات متنوع عمومیت
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درصدفراوانیمحوریت موضوع اصلی پژوهشنوع پرسش اصلیسا

بررسی چگونگی

 همبستگی فرهنگ با
فضای عمومی

12/50نوع رفتار در فضای عمومی

../25ارتقای فرهنگ عمومی

 ادغام چندفرهنگی در سیاست‌های
فضای عمومی

25/..

12/50غلبه بر مشکلات فرهنگ بصری

 نوآوری و ایجاد فضاهای
عمومی

12/50استفاده از نظریه خرده فرهنگی

../25جنبش‌های هنری شهری

12/50هنر خیابانی

کیفیت فضای  ارزیابی 
عمومی

../25توسعه اجتماعی

../25ارزش‌های فرهنگی

بر پرسش‌های چیستی )توصیفی( بوده  که در جدول مشاهده می‌شود، بیشترین تمرکز مقالات  همان‌طور 
کید داشته‌اند؛ به‌ویژه محورهایی مانند »مفهوم  گی‌های فضای عمومی تأ که بر درک مفاهیم، تعاریف و ویژ
فضای عمومی«، »چارچوب‌های مفهومی«، و »کاربرد فرهنگ منطقه‌ای در طراحی فضا«. پرسش‌های چرایی 
گرفته‌اند  نیز با هدف تحلیل روابط علّّی و بررسی ابعاد فرهنگی، اجتماعی و سیاسی فضاهای عمومی شکل 
هستند.  سیاسی«  »مداخلات  و  فرهنگی«  »تفاوت‌های  اجتماعی«،  »انسجام  مانند  موضوعاتی  شامل  و 
گذاری  سیاست‌ نوآوری،  عملی،  مداخلات  چون  موضوعاتی  به  چگونگی  پرسش‌های  با  مقالات  درنهایت، 
گرایانه یا کاربردی  فرهنگی و ارزیابی کیفیت فضاهای عمومی پرداخته‌اند که نشان‌دهنده رویکردهای مداخله‌
به  و  می‌دهد  ارائه  را  پژوهش‌ها  محتوایی  گرایش‌های  از  کلی  نمایی  طبقه‌بندی،  این  است.  پژوهش‌ها  در 

کند. گیری نظری مطالعات موجود کمک می‌ شناسایی خلأهای تحقیقاتی و نیز جهت‌

گیری بحث و نتیجه‌
که در پاسخ به پرسش‌های  با مطالعه پژوهش‌های منتخب مرتبط با فضاهای عمومی با رویکرد فرهنگ‌مبنا 
کرد.  استخراج  یافته‌ها  دل  از  را  کلی  رهیافت  سه  می‌توان  یافته‌اند،  سامان  چگونگی«  و  چرایی  »چیستی، 
ارزش‌های  و  معانی  و  مفهومی‌  چارچوب‌های  تعریفی،  ابعاد  به  که  است  مفهومی–نظری  نخست،  رهیافت 
اجتماعی،  پیامدهای  و  وجودی  دلایل  به  که  است  علّّی–تبیینی  دوم،  رهیافت  می‌پردازد.  عمومی  فضای 
بر  که  است  کاربستی–راهبردی  سوم،  رهیافت  دارد.  توجه  عمومی  فضاهای  اقتصادی  و  سیاسی  فرهنگی، 

گذاری‌های فرهنگی در فضاهای عمومی متمرکز است. شیوه‌های تحقق، ارزیابی و سیاست‌

رهیافت مفهومی-نظری
دسته  دو  در  پرداخته‌اند  فرهنگ  با  آن  ارتباط  و  شهری  عمومی  فضاهای  چیستی  به  که  پژوهش‌هایی 
طبقه‌بندی می‌شوند. دسته اول با هدف ارائه چارچوب مفهومی‌ و ریشه‌یابی و گسترش مفهوم فضای عمومی 
به بررسی تعاریف و نظریه‌های مختلف پرداخته و همچین تفاوت‌های فرهنگی موجود در فضاهای عمومی و 
کاربرد فرهنگ در طراحی فضاهای عمومی را مورد بررسی  قرار داده‌اند و دسته دوم به نقش سیاسی-اقتصادی 
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سا  Chhabra & Shukla, 2024; Madanipour & Newcastle, 2015; Cruz et al.,( پرداخته‌اند  عمومی  فضاهای 
 2018; Qian, 2014; Lee et al., 2024; Low, 2015; Terzi & Tonnelat, 2016; Turhan, 2019; Wojnarowska,
 Mehta, ;2016; Zhang, 2024; Li & Sahari, 2022; Santos Cruz et al., 2018; Cudny & Appelblad, 2019
 2014; McDermott et al., 2015; Wojnarowska, 2016; Weijs- Weijs-Perrée et al., 2020; Li et al., 2022;

 .)Liu et al., 2022; Lorenzo et al., 2023; Uysal, 2023; Ramos-vidal et al., 2024; Yi jian et al., 2024
گون تعریف شده است. فضای عمومی برای همه مردم عادی  گونا فضای عمومی به‌طور مشخص در ادبیات 
 Madanipour( به نقل از )Chhabra & Shukla, 2024( بدون مالکیت سازمان‌های فردی یا خصوصی باز است
را  ، معانی فضا  Newcastle, 2015 &(. نحوه پذیرش، شکل دادن، استفاده و مدیریت فضاهای اطراف شهر
کند )Cruz et al., 2018(. ماهیت فضای عمومی در طول دوره زمانی تغییر کرده و نقش آن براساس  تعیین می‌
، زمینه و فرهنگ مردم تکامل و توسعه یافته است. توسعه فضای عمومی هنر ایجاد ارتباط بین شهر و  نیاز
 Chhabra & Shukla,( کند مردم است. شهری بدون فضاهای عمومی، شهری بدون فرهنگ و تاریخ ایجاد می‌
کنش‌ها و روابط متعدد  کنار هم قرار دادن معانی، دیدگاه‌ها،  2024(. به عقیده جانکسی فضاهای عمومی ‌در 
 .)Qian, 2014( هستند  گسترده‌تر  اجتماعی  فرهنگی  تحولات  و  روزمره  سیاست‌های  مولد  ذاتاً  و  هستند 
 Sevilla-Buitrago, 2014;( کرده‌اند با فرهنگ تعریف  ارتباط  ‌را در  از پژوهش‌ها فضای عمومی  گروهی دیگر 
 McDermott et al., 2015; Silaci & Vitkova, 2017; Turhan, 2019; Li & Sahari, 2022; Bovo et al., 2023;
Remesar & Vergel, 2020; Zhang, 2024(. این پژوهش‌ها معتقدند فضاهای عمومی شهری به تدریج در 
مسیر توسعه بلندمدت جامعه بشری شکل گرفته و به حامل فضایی معرف شیوه‌های زندگی فرهنگی شهری 
کنون صرفاً یک فضای فیزیکی نیست، بلکه یک سازه فرهنگی  مردم تبدیل شده‌اند. فضای فرهنگی عمومی ا
و یک محصول فرهنگی است. در حفظ، تقویت و بازسازی توسعه اجتماعی نقش دارد و همچنین عرصه‌ای 
 Zhang,( عمومی برای ارائه و بیان مطالبات فرهنگی است که برای توسعه شهرها اهمیت شگفت انگیزی دارد

 .)Wang & Li, 2021  2024 به نقل از
دسته‌ای دیگر از پژوهشگران به بررسی مداخلات و برنامه‌های سیاسی  در شهرهایی با فرهنگ‌های مختلف 
 McDermott et al., 2015; Low, 2015; Terzi, 2016; Amin, 2018; Turhan, 2019; Cudny &( پرداخته‌اند
Appelblad, 2019, Chhabra & Shukla, 2024; Babiano & Fong, 2024(. دارموت8 و همکارانش استدلال 
از درگیری به صلح در حال  که  کره در هر جامعه‌ای هستند  کنند نگرانی‌های فرهنگی نقاط محوری مذا می‌
تجربه  از  اولیه  درک  با  باید  چندفرهنگی  سیاست‌های  بررسی   .)McDermott et al., 2015( هستند  گذار 
کانونی برای برخوردهای  آینده فضای عمومی   .)Babiano & Fong, 2024( نژادپرستی  مهاجران شروع شود
اجتماعی و سیاسی است )Low, 2015( و عمومی‌سازی می‌تواند منجر به تصمیمات و انتصابات سیاسی شود 
کنند، پشتیبانی می‌شود )Terzi, 2016(. پویایی‌های  که یک نظر عمومی را هدایت می‌ که توسط ارزش‌هایی 
و  ‌انسانی  و غیر انسانی  گردش بدن‌های  و  تأثیر درهم‌تنیدگی  به‌طور مرکزی تحت  انسانی در فضای عمومی 
الگوی پیش‌شناختی برای رفتار مدنی و  که نوعی  که مولد یک فرهنگ مادی است  کلی است  ماده به‌طور 
که نیاز به بررسی مداخلات سیاسی و  کلی پژوهش‌هایی  سیاسی را تشکیل می‌دهد )Amin, 2018(. به‌طور 
کشورهایی با  کثراً در  ا کرده‌اند  با برنامه‌ریزی و طراحی فضای عمومی را مطرح  گیری در رابطه  نحوه تصمیم‌
کرد که این پژوهش‌ها تصدیق  تفاوت‌های قومیتی، فرهنگی و دینی انجام شده‌اند و می‌توان چنین استنباط 

ماهیت سیاسی فضاهای عمومی هستند.
که   با توجه به تحلیل پژوهش‌ها در راستای پاسخ به چیستی مفهوم فضاهای عمومی، چنین به دست آمد 
کرده است. در  گیری‌های نظری متعددی را تجربه  این مفهوم  از دیدگاه‌های مختلفی تعریف شده و جهت‌
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با سا رابطه  در  این موضوع  پرداخته است.  به مفهوم‌سازی فضای عمومی  از دیدگاه خود  از  واقع هر رشته‌ای 
مواضع مختلف نسبت به ارتباط بین فرهنگ و فضای عمومی نیز مطرح است و دچار تحولاتی با سیر زمان 

گیرد. که در بخش‌های بعدی مورد بحث و بررسی قرار می‌ بوده 

رهیافت علی-تبیینی
مطابق با جدول )2( پژوهش‌هایی که  چرایی فضاهای عمومی شهری و ارتباط آن با فرهنگ را بررسی کرده‌اند در 
سه دسته طبقه‌بندی می‌شوند. دسته اول به بررسی ارتباط فضای عمومی و انسجام اجتماعی، دسته دوم به 
بررسی رابطه بین فضای عمومی و فرهنگ و دسته سوم به بررسی علل نیاز بر ایجاد فضاهای عمومی در شهرها 
 Qian, 2014; Domenech, 2015; Low, 2015; McDermott et al., 2015; Terzi & Tonnelat,  2016;( پرداخته‌اند
 Alwi, 2018; Amin, 2018; Turhan, 2019; Zhang & He, 2019; Cudny & Appelblad, 2019; Weijs-Perrée et
 al., 2020; Wenjun, 2020; Navarrete-Hernandez et al., 2021; Wan et al., 2021; Adom & Ebenezer, 2023;
 Nelischer & Loukaitou-Sideris, 2023; Remesar & Vergel, 2020; Babiano & Fong, 2024; Chhabra &
کنند فضاهای ‌عمومی از زمان باستان برای تقویت  Shukla, 2024; Zhang, 2024(.‌ هابرا و شوکلا 9 استدلال می‌
به  برای  می‌توانستند  افراد  که  کردند  می‌ فراهم  را  فضایی  و  بودند  مهم  اجتماعی  هویت  و  اجتماعی  انسجام 
آیند. فضاهای عمومی باستانی برای  گرد هم  گذاشتن تجربیات، تبادل نظر و ایجاد روابط با دیگران  ک  اشترا
کالاها، بحث درمورد سیاست  تشویق تعامل اجتماعی و تبادل افکار طراحی شده‌اند. مردم برای خرید و فروش 
و مذهب و شرکت در رویدادهای فرهنگی در آنجا جمع می‌شدند و امروزه می‌توانیم از این دانش برای طراحی 
 Chhabra & Shukla,( کنیم کنند، استفاده  را تقویت می‌ که تعامل اجتماعی و جامعه‌سازی  فضاهای عمومی 
2024(. تحقیقات نقش مثبت انسجام اجتماعی را بر سلامت جسمی‌و رفاه روانی اثبات کرده است و  برخوردهای 
کارهای روزمره  کند تا از  کمک می‌ کنان شهر  گیرد به سا که در فضاهای عمومی صورت می‌ اجتماعی غیررسمی‌
کاهش دهند و انعطاف‌پذیری شخصی را تقویت کنند ) Wan et al., 2021(. گروهی دیگر  خلاص شوند، تنش‌ها را
از پژوهش‌ها به بررسی علل نیاز بر ایجاد فضاهای عمومی پرداخته‌اند. به عقیده یوسال وجود فضاهای عمومی 
در شهرها برای زیست‌پذیری شهر و نیازهای اجتماعی مردم حیاتی است )Uysal, 2023(. به‌عنوان مثال کافه‌ها 
کنند که عرصه مهمی‌  به عنوان صحنه فعالیت‌های اجتماعی و سیاسی، نقشی محوری در زندگی شهری ایفا می‌
گسترش اقتصاد و رشد فرهنگ  کافی‌شاپ به‌عنوان یک فضای عمومی پویا، با  از زندگی ملی و اجتماعی است. 
کند و  نشانه قابل  ایفاء می‌ کسب‌وکار و مصرف، نقش مهمی‌در رشد و توسعه زندگی عمومی و حوزه عمومی 

.)Wenjun, 2020( توجهی از رشد تدریجی جامعه مدنی است
فضا  از  کنندگان  استفاده‌ میان  نسلی  بین  تفاوت‌های  از  متأثر  فرهنگی  تفاوت‌های  نیز  پژوهش‌ها  از  برخی 
و  بین‌نسلی  عمومی  فضای  مزایای  و  ‌ها  نیاز بررسی  به  همکارانش  و   10 نلیچر راستا  این  در  کرده‌اند.  مطرح  را 
کلی عموم پژوهشگران  همچنین مداخلات طراحی و سیاست پرداخته‌اند )Nelischer et al., 2023(.  به‌طور 
و مدیریت فضاهای عمومی  برنامه‌ریزی  و نقش فرهنگ در  بر چرایی اهمیت مشارکت شهروندان  به‌خوبی 

پرداخته‌اند و مدیریت تفاوت‌های فرهنگی ناشی از تفاوت قومیتی میان مردم یک شهر را مهم برشمرده‌اند.

کاربستی-راهبردی رهیافت 
پژوهش‌هایی که به چگونگی فضاهای عمومی شهری و ارتباط آن با فرهنگ پرداخته‌اند در سه دسته طبقه‌بندی 
می‌شوند. دسته اول چگونگی همبستگی فرهنگ با فضای عمومی، دسته دوم نوآوری و ایجاد فضای عمومی 
که به چگونگی مباحث مطرح  کرده‌اند. پژوهش‌هایی  و دسته سوم چگونگی ارزیابی فضای عمومی را بررسی 
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سا کننده مباحث مربوط به چیستی و چرایی پژوهش‌ها هستند  در فضای عمومی پرداخته‌اند، عموماً تکمیل‌
 Mehta, 2014; Wojnarowska, 2016; Silaci & Vitková, 2017; Cudny & Appelblad, 2019; Na et al., 2021;(
 Li & Sahari, 2022; Liu et al., 2022; Middelmann, 2022; Bovo et al., 2023; Lorenzo et al., 2023; Uysal,

 .)2023; Babiano & Fong, 2024; Karaoğlu, 2024
گرفتن از ملکووا12  در راستای  بررسی چگونگی همبستگی فرهنگ با فضای عمومی سیلاچی و ویتکووا11 با وام 
که بی‌شک رسانه‌ای  کنند  برای فرهنگ شهر و زندگی شهری توصیف می‌ آیینه‌ای  به‌نوعی  را  فضای عمومی 
کننده چهره فرهنگی جامعه است )Siláči &Vitková, 2017(. از نظر لی و سحری در توسعه  تأثیرگذار و تکمیل‌
شهری مدرن، یک شهر تنها زمانی می‌تواند راه خود را در روند تاریخی جهانی شدن پیدا کند که فرهنگ شهری 
منحصربه‌فرد و شخصی خود را ایجاد کند. در توسعه هر شهر، جذب فرهنگ‌های خارجی برای ادغام بهتر خود 
کارگیری فرهنگ عالی منطقه‌ای به‌صورت نوآورانه نیز  گی‌های شهر و به‌ در جهان مهم است. اما نشان دادن ویژ
کنند که سیاست‌های در حال تحول باید با  اهمیت دارد )Li & Sahari, 2022(. بابیانا و فانگ13 نیز استدلال می‌
‌های مردمی‌چندفرهنگی و بسیار متنوع در یگ »گستره قوم‌نگاری« صمیمی، جمعی و نمادین پاسخ دهند  نیاز
 Babiano & Fong,( داشت  خواهند  مکان‌سازی  و  عمومی  فضای  برای  روشنی  چندمقیاسی  پیامدهای  که 
پرداخته‌اند  عمومی  فضاهای  در  خیابانی  و  شهری  هنری  جنبش‌های  بر  پژوهش‌ها  از  دیگر  گروهی   .)2024
)Cudny & Appelblad, 2019;  Liu et al., 2022; Na et al., 2021(. در این زمینه کاندی و اپلبلاد14 بحث  بناهای 
کنند و معتقدند این بناها فضاهای عمومی را در شهرها  تاریخی را به‌عنوان بخشی از هنر عمومی‌ مطرح می‌
کارکرد هنری، نمادین، یادبود، سیاسی، اجتماعی، مذهبی،  کارکردهای مهم مختلفی همچون  کنند و  غنی می‌
ارزیابی  چگونگی  بررسی  به  پژوهش‌ها  از  دیگر  گروهی   .)Cudny & Appelblad, 2019( دارند  غیره  و  بازاریابی 
 Mehta, 2014; Wojnarowska, 2016; Uysal, 2023; Lorenzo( پرداخته‌اند  کیفیت فضاهای عمومی شهری 
کرده است. او پنج بعد  et al., 2023(. مهتا15 روشی را برای ارزیابی تجربی فضاهای باز عمومی شهری ترسیم 
، همه‌شمول بودن،  ایمنی، راحتی و  برای فضای عمومی تعریف کرده است که عبارت‌اند از فعالیت‌های معنادار
لذت.  وی با استفاده از این پنج بعد یک شاخص فضای عمومی )PSI(  با 42 تا 45 متغیر برای ارزیابی فضای 
که  کیفیت فضای عمومی شهر مدلی ارائه داده  کرد )Mehta, 2014(. ووجناروسکا برای ارزیابی  عمومی ایجاد 
 Wojnarowska,( مصاحبه  روش  و  چک‌لیست  گذاری  ارزش‌ روش  گرافیکی،  گذاری  ارزش‌ روش  است:  شامل 
کالبدی،  گی‌های عملکردی و  کیفیت فضای عمومی شهری، علاوه‌بر ویژ 2016(.  به عقیده یوسال در ارزیابی 
فراهم  را  معاشرت  فرصت  که  موقعیت  این  گرفت.  نظر  در  نیز  را  کاربر-فضا  تعامل  و  ارتباط  گی‌های  ویژ باید 
 Uysal,( ک بگذارد که در آن فضا جمع شود و با سایر اعضای جامعه به اشترا کند، به فرد امکان می‌دهد  می‌
که  کنندگان خوبی از فضاهای عمومی هستند.  کاربران ارزیابی‌ کنند  2023(. لورنزو16 و همکارانش استدلال می‌
گی‌های فضای عمومی )PSCOQ( امکان طبقه‌بندی فضاهای عمومی را فراهم  ابزار  پرسش‌نامه مشاهده ویژ
توسط  که  همان‌طور  فضاها،  بازسازی  ظرفیت  و  محیطی  کیفیت  پیش‌بینی  به  قادر  فیزیکی  نظم  و  کند  می‌

 .)Lorenzo et al., 2023( کاربران درک می‌شود، است
به  مربوط  مباحث  به  بیشتر  کرده‌اند  بررسی  را  چگونگی  سؤالات  که  پژوهش‌هایی  کثر  ا می‌رسد  نظر  به 
جهت  مناسب  سیاست‌های  طریق  از  آن‌ها  مدیریت  نحوه  و  شهر  یک  در  موجود  مختلف  فرهنگ‌های 
برنامه‌ریزی و طراحی فضای‌های عمومی چندفرهنگی پرداخته‌اند و می‌توان چنین استنباط کرد که فضاهای 
عمومی در شهرها دارای  نقش سیاسی پراهمیتی هستند و فرهنگ و سیاست در مطالعه فضاهای عمومی 
باید در کنار هم مورد بررسی قرار بگیرند. نمودار زیر )شکل 4( رهیافت‌ها و کلیدی‌ترین شاخص‌های مربوط به 

هر رهیافت را در مطالعات فضای عمومی نشان می‌دهد.



170

ق  
نج

ی ال
نائ

اغ
مه 

اط
ف

نا:
مب

گ 
هن

 فر
رد

یک
 رو

ی با
هر

 ش
ی 

وم
عم

ی 
ها

ضا
م ف

هو
مف

ن 
بیی

ت
فی

کی
ل 

حلی
رات

و ف
ک 

اتی
تم

یس
 س

رور
 م

1404
ن 

ستا
 زم

  • 
  4

ه 9
مار

 ش
  • 

م  
ده

هج
ل 

سا

شکل4. سه رهیافت شناسایی شده در مطالعات فضاهای عمومی

گیری از مرور نظام‌مند  کاوی مفهوم فضاهای عمومی شهری از منظر فرهنگ‌مبنا و با بهره‌ مطالعه حاضر با هدف وا
کیفی، به تحلیل پژوهش‌های بین‌المللی در یک دهه اخیر پرداخت. یافته‌های اولیه پژوهش منشأ  و فراتحلیل 
گیری ادبیات در  این حوزه را روشن کرد؛ بیشترین خروجی‌ها در سال 2024 )۱۷٫۵ درصد از نمونه( منتشر  و جهت‌
گیری توجه علمی به پیوند »فضای عمومی– کند، که بیانگر اوج‌ شده و روند صعودی نیمه دوم دهه را تأیید می‌

فرهنگ« است. همچنین ایالات متحده با ۱۷٫۵ درصد بیشترین سهم را در تولید دانش این حوزه دارد و پس‌از 
گیرند؛ از حیث روش‌شناسی، ۷۵ درصد مطالعات کیفی، ۱۰ درصد کمّّی و ۱۵  آن چین، اسپانیا و انگلستان قرار می‌
درصد آمیخته بوده‌اند؛ این الگو بیانگر غلبه برداشت‌های تفسیری و نیاز به تقویت سنجه‌های کمّّی مکمل است. 
در مقیاس تحلیل، بیش‌از ۳۰ درصد مطالعات در مقیاس »شهر« و حدود ۲۰ درصد در مقیاس »محله« انجام 
شده‌اند که ضرورت پل‌زدن بین تحلیل‌های کلان شهری و خردِِ مکان‌مبنا را نشان می‌دهد. همچنین محور غالب 
کی از ظرفیت بالای پیوند نظریه و عمل در این  انتشار در شاخه‌های »طراحی و برنامه‌ریزی شهری« بوده که حا

حوزه است.  یافته‌ها نشان داد که فضای عمومی را می‌توان در یک تعریف جامع چنین تبیین کرد:
غیرانحصاری  و  مشارکت‌پذیر   ، دسترس‌پذیر که  است  اجتماعی–فرهنگی  عرصه‌ای  شهری  عمومی  فضای 
کالبدی، بستر تولید و بازنمایی معانی فرهنگی، تقویت سرمایه اجتماعی و تحقق هویت  کارکرد  بوده و علاوه‌بر 

جمعی است.
کز خصوصی یا فضاهای نیمه‌عمومی( متمایز  این تعریف، فضای عمومی را از سایر فضاهای کالبدی )مانند مرا

کید دارد. کند و بر نقش آن در شکل‌دهی به تجربه زیسته شهروندان تأ می‌
دسته‌  چهار  در  عمومی  فضای  پایداری  و  گیری  شکل‌ بر  اثرگذار  مؤلفه‌های  که  داد  نشان  مقالات  تحلیل 
اصلی قابل طبقه‌بندی هستند: ابعاد اجتماعی )انسجام و مشارکت(، ابعاد فرهنگی )هویت، تنوع و حافظه 
جمعی(، ابعاد سیاسی–اقتصادی )ساختار قدرت و منابع( و ابعاد مدیریتی–طراحی )نظام حکمرانی، نوآوری 
کیفیت و  که  گرانه‌ای هستند  و خلاقیت در طراحی شهری(. این مؤلفه‌ها هم‌زمان متغیرهای زمینه‌ای و کنش‌

کنند. کارکرد فضای عمومی را تعیین می‌
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سا نقش   :)1( از  عبارت‌اند  شناسایی‌شده  کلیدی  معیارهای  عمومی،  فضای  و  فرهنگ  متقابل  رابطه  منظر  از 
فرهنگ در معنا‌بخشی و هویت‌بخشی به فضا، )2( سهم فضای عمومی در بازتولید و تقویت سرمایه اجتماعی 
به‌عنوان  )4( نقش فضا  و  پذیرندگی فضا،  و  کارکردی  تنوع فرهنگی در غنای  )3( ظرفیت  و مشارکت مدنی، 

عرصه‌ای برای بازنمایی مطالبات فرهنگی و کنش‌های جمعی.
ادای سهم نظری این پژوهش در ادبیات علمی، ارائه‌ یک چارچوب تحلیلی سه‌سطحی فرهنگ‌مبنا است که 

کنند: می‌تواند بر مبنای آن مطالعات آتی جایگاه فرهنگ در فضاهای عمومی را دقیق‌تر صورت‌بندی 
در سطح مفهومی–نظری، فرهنگ بنیان تعریف و معنا‌بخشی به فضای عمومی است.

فضا  اجتماعی–سیاسی  پیامدهای  و  علل  به  شکل‌دهنده  نیروی  به‌مثابه  فرهنگ  علّّی–تبیینی،  سطح  در 
تحلیل می‌شود.

کیفیت فضا نقش مرکزی دارد. گذاری و ارزیابی  کاربستی–راهبردی، فرهنگ در طراحی، سیاست‌ در سطح 
رابطه فرهنگ و  از  ابعاد متعددی  به  گذشته  گرچه پژوهش‌های  که  با تحقیقات پیشین نشان داد  مقایسه 
فضا پرداخته‌اند، اما اغلب یا به‌صورت تک‌بعدی و جزیی به موضوع نگریسته‌اند یا فاقد چارچوب یکپارچه 

بوده‌اند. دستاورد این پژوهش، تلفیق نتایج و ارائه‌ تصویری جامع‌تر و نظام‌مند از این رابطه است.
بااین‌حال، خلأهایی همچنان باقی است: فقدان چارچوب‌های سنجش کیفیت فرهنگی فضا، کمبود مطالعات 
کمّّیِِ ‌مکمل در کنار روش‌های کیفی، و غفلت از ظرفیت فنّّاوری‌های نوین در مدیریت فضاهای عمومی. بنابراین، 
کیفیت فرهنگی فضا،  توصیه می‌شود پژوهش‌های آینده بر توسعه‌ شاخص‌های بومی‌سازی‌شده برای ارزیابی 

کاوی مکانی متمرکز شوند. گیری از ابزارهای نوین مانند داده‌ مطالعات تطبیقی میان شهرهای متنوع، و بهره‌
که با اتخاذ رویکرد فرهنگ‌مبنا  می‌توان فضای عمومی شهری را به‌مثابه  در نهایت، این پژوهش نشان داد 
نقش  بلکه  است،  جمعی  حافظه  و  هویت  بازتاب‌دهنده  نه‌تنها  که  بستری  کرد؛  درک  پویا  و  زنده  بستری 

کیفیت زندگی شهری در جهان معاصر دارد. کننده‌ای در مدیریت تنوع فرهنگی و ارتقای  تعیین‌

پی‌‌نوشت‌ها 

1.	 Culture-led development
2.	 Qualitive meta-analysis
3.	 Ujjain
4.	 Madurai
5.	 Nagpur
6.	 Cultural context  
7.	 Culture-based approach 
8.	 Dermott
9.	 Chhabra & Shukla
10.	 Nelischer 
11.	 Siláči & Vitková
12.	 Melková
13.	 Babiano & Fong
14.	 Cudny & Appelblad
15.	 Mehta 
16.	 Lorenzo
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